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Auf Grund Beschlusses des Ministerrats vom
27. Janunar 1953 unterbreite ich anliegend den vor-
bezeichneten Gesetzentwurf der Staatsregierung mit
der Bitte um weitere verfassungsmifige Behandlung:
Der Entwurf ist gleichzeitig dem Bayerischen

Senat mit der Bitte um Kenntnisnahme und

etwaige gutachtliche Auflerung zugeleitet worden.

: (gez.) Dr. Ehard,

Bayerischer Minisierprasident

*

Entwurf eines Gesetses
iiber das Yerfahren in Wild~ und Jagdschadenssachen

’ Ari. 1

(1) Wild- und Jagdschdden (Art. 37 ff Bayer.
Jagdgesetz) kinnen gerichtlich erst geltend gemacht
werden, wenn ein Vorverfahren nach Mafligabe die-
ses Gesetzes zur Abschitzung des Schadens bei der
Verwaltungsbehsrde der Gemeinde, in der das be-
schadigte Grundstiick liegt, vorausgegangen ist.

(2) Die Gemeinde fithrt das Vorverfahren i
eigenen Wirkungskreis durch.

Axrt. 2

(1) Bei Anmeldung eines Schadens nach Art. 43
Abs. 1 Bayer. Jagdgeselz hat die Gemeinde sofort zu
priifen, ob die Anmeldepflicht gewahrt ist. Ein ver-
spiteter Antrag, der trotz Belehrung aufrechterhal-
ten wird, ist kostenpflichtig mit schriftlichem Be-
scheid zuriickzuweisen. Der Bescheid 151 dem Antrag-
steller zuzustellen.

(2) Ist die Ammeldung rechtzeitig erfolgt, so hat
die Gemeinde unverziiglich einen Schitzungstermin
anzuberaumen. Zu dem Termin sind der Geschi-
digte nnd die Ersatzpflichtigen (Art. 39 Abs. 1 und 2
Bayer. Jagdgesetz) mit dem Hinweis zu laden, da
auch bei ihrem Nichterscheinen der Schaden erimit-
telt wird.

(3) Zu dem Termin soll die Gemeinde einen - -

Wildschadensschitzer aus den nach Art. 8 hierzu be-
stellten Personen moglichst nach Anhéren der Be-
teiligten auswihlen und laden. Der Schitzer darf’
weder in einem Vertrags- oder Abhidngigkeitsver-
héltnis zu cinem der Beteiligten stehen, noch mit
einer Partet in gerader Linie verwandt, verschwii-
gert oder durch ‘Adoption verbunden oder in der
Smtenhmc bis zum dritten Grad verwandt odel bis
zum zweiten Grad verschwigert sein.

(4) Von der Beiziechung des Schitzers kann ab-
geschen werden, wenn es sich um einen gering-
figigen Schaden handelt oder die Beteiligten ver-
gleichshereit sind.

(5) Den Beteiligten bleibt es unbenommen, Wild-
und fagdschadenssachen ohne Mitwirkung der Ge-
meinde im Wege der freiwilligen Ubereinkunft zu
regeln.

Art. 3

(1) Die Gemeinde hat in dem gemalt Art. 2
Abs. 2 und 3 anberaumten Termin eine giitliche
Einigung der Beteiligten anzusireben.

(2) Uber die Verhandlung ist eine Niederschrift
anzufertigen: Finigen sich die Beteiligten, so hat die
Gemeinde in der Niederschrift neben der Hohe des
Schadensersatzes auch Art und Umiang des Schadens
anzugeben, sowie iiber dic Kosten des Verfahrens
zu befinden. Eine Belehrung iiber die Vollstreckbar-
keit (Art. 6) ist beizufiigen. Die Niederschrift ist von
den Beteiligien zu unierfertigen. Je eine beglaubigte
Abschrift ist den Beteiligien gegen Nachweis anszu-
héndigen.
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(3) Auf Antrag eines der Beteiligten ist die end-
giiltige Schadensfestsetzung bis zur Ernte zuriickzu-
stellen. Im Schdtzungstermm nach der Ernte ist eben-
falls zunichst eine fruthche Einigung der Beteiligten
anzustreben.

Art. 4

(1) Kommt eine giitliche Einigung nicht zustande,
so hat die Gemeinde, falls noch nicht geschehen, un-
verziiglich einen Wildschadensschitzer unter Beach-
tung des Art. 2 Abs. 3 beizuzichen; gegebenenfalls
ist ein neuer Termin anzusetzen.

(2) Der Wildschadensschdtzer hat ein Gutachten
iber Art, Umfang und Hohe des Schadens sowie
iiber etwaiges Mitverschulden des Geschddigten zu
erstatten. Das Gutachten soll auf die Streitpunkte
eingehen, die einer giitlichen Finigung entgegen-
stehen.

(3) Auf der Grundlage des Gutachtens erlifit die
Gemeinde einen Vorbescheid, der den Ersatzberech-
tigten, den Ersatzpflichtigen und die Hohe des Scha-
densersatzes feststellt. Der Vorbescheid ist mit
Griinden zu versehen, inshesondere sind in ihm Art
und Umfang des Schadens festzulegen. Der Vor-
bescheid muft eine Bestimmung iiber die Kostentra-
gung enthalten. Eine Belebrung iiber Rechtsmittel
(Art. 7) und Vollstreckbarkeit (Art.6) ist beizufiigen.
Je eine Ausfertigung des Vorbescheides ist den Be-
teiligten gegen Nachweis zuzustellen.

Art. 5

(1) Als Kosten des gemeindlichen Vorverfahrens
kommen neben den Gebiihren fiir die Amtshandlun-
gen der Gemeinde nur die notwendigen Auslagen,
inshesondere die Reisekosten und eine angemessene
Aufwandsenischidigung des Schitzers sowie Porto-
auslagen und Botenlshne in Ansatz.

(2) Die den Beteiligten erwachsenen Kosten sind
nicht erstattungsfdhig.

(3) Die Kosten hat grundsitzlich der Ersatz-
pilichtige zu tragen. Der Ersatzberechtigte ist an den
Kosten angemessen zu beteiligen, soweit er solche
unndtigerweise verursacht hat.

Art. 6

, (1) Die Niederschrift ither eine giitliche Eini-

gung nach Art. 3 Abs. 2 ist eine Woche nach Aus-

héndigung, der Vorbescheid nach Art. 4 Abs. 3 zwei

Wochen nach Zustellung an den Ersatzpflichtigen

vollstreckbar, sofern nicht Klage nach Art. 7 Abs. 3

Buchst. b erhoben worden ist.

(2) Tiir die Zwangsvollstredkung gelten die

§§ 717—719, 724—793, 803—915 der ZivilprozeBord-

nung sinngemal mit folgender Maligabe:

a) Die vollstreckbare Ausfertigung der Niederschrift
nach Art. 3 Abs. 2 und des Vorbescheids nach
Art. 4 Abs. 3 wird von dem Urkundsbeamten der
Geschaftsstelle des Amtsgerichts erteilt, in dessen
Bezirk die mit dem Vorverfahren befafite Ge-
meinde ihren Sitz hat;

b) an Stelle des Prozefigerichts (8% 731, 767—770, 785,
786, 791 der Zivilprozeflordnung) tritt das vorbe-
zeichnete Amtisgericht.

Art. 7
(1) Gegen den Vorbescheid (Art. 4 Abs. 3) und

gegen den Zuriickweisungsbescheid wegen verspite-
ter Anmeldung (Art. 2 Abs. 1) ist Klage zum Amts-
gericht zulidssig. Zustdndig ist das Amtsgericht, in
dessen Bezirk die mit dem Vorverfahren befaﬁte
Gememde ihren Sitz hat.

2) Die Klage ist innerhalb einer Notfrist von
zwei Wochen nach Zustellung des Vorbescheides zu
erheben.

(3) Die Klage gegen den Vorbescheid ist zu
richten:

a) vom Ersatzherechtigten gegen den Ersatz-
pllichtigen auf Zahlung des vellmwten Melr-
hetrages;

b) vom Ersatzpflichtigen gegen den Ersatz-
berechtigten auf Aufhebung des Vorbescheides
oder Herabsetzung des festgesetzten Betrages.

(4) Das Gericht kann die Sache an die Gemeinde
zur Durchfiihrung des Vorverfahrens zuriickver-
welsen, wenn

a) ein Vorbescheid den Erfordernissen des Art.4
Abs. 3 nicht entspricht oder

b) einZuriickweisungsbescheid wegen verspateter
Anmeldung zu Unrecht ergangen ist.

(5) Im Urteil ist auch iiber die der Gemeinde zu.
erstattenden Kosten des Vorverfahrens zu ent-

scheiden.

Art. 8
(1) Zur Absch‘aitzung des Wild- und Jagdscha-

dens bestellt die Kreisverwaltungsbehorde nach An-

héren der landwirtschaftlichen Berufsvertretung

und des Jagdbeirates zuverlissige und unbeschol-
tene Landwirte in ausreichender Zahl zu Wildscha-
densschatzern. AuBerdem ist mindestens ein Forst-
sachverstindiger als Schitzer fiir Wild- und Jagd-
schaden, der an Forstpflanzen entsteht, zu bestellen.

(2) Die Schitzer sind durch Handschlag zu ver-
pilichten, das iihertragene. Amt gewissenhaft wahr-
zunehmen und insbesondere ihr Gutachten unpar-
teiisch und nach bestem Wissen und Gewissen abzu-
geben.

(3) Die Kreisverwaltungsbehdrde kann die Be-
stellung der Schitzer jederzeit widerrufen, wenn
die V01ausset7uu<ren fiir die Bestelluno nicht ‘mehr
gegeben sind.

Art. 9

Das bayer. Staatsministerium fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten erlifii im Benehmen
mit den beteiligten Staatsministerien die erforder-
lichen Vollzugsschriften.

Art. 10

Das Gesetz tritt am . . in Kraft.



Begriindung

A Allgemeines.

Die Ubergangsbestimmung des Art. 58 Bayer.JG ist
atfler  Kraft getreten, weil die ordnungsgemifle Jagd
wieder moglich ist. Die Auspriiche auf Ersatz von Wild-
schdden konnen nun nach Maflgabe des Bayer. Jagd-
gesetzes (Art37 ff) geltend gemacht werden. Die ersatz-
berechtigten - Grundbesitzer haben sich mit den Jagd-
genossenschaften oder den Revierinhabern wegen des Er-
satzes der Schdden auseinanderzusetzen.

Nach Art. 43 Abs. 2 Bayer.JG ist das Verfahren in
Wild- und Jagdschadenssachen durch ein Geselz zu
ordnen. Ein solches Gesetz ist dringend notwendig, um
die zahlreichen Streitfille beschleunigt zu regeln.

Nach Art. 11 des Bayer. Gesetzes, betreffend den Er-
salz des Wildschadens vom 15. Juni 1850/9, Juni 1899, das
in Bayern bis zum Inkraftireten der Reichsjagdgesetz-
gebung in Geltung war, richtete sich Verfahren und In-
stanzenzug bei Streitighkeiten in Wildschadenssaclien nach
den fiir den ZivilprozeB geltenden Vorschriften. §$ 25 GVG
weist ohne Riicksicht auf den Wert des Streitgegenstan-
des alle Wildschadenssachen dem Amisgericht zu.

Die Wildschdden haben durch die ungeregelte Jagd-
ausiibung der letzien Jahre eine ungewthnliche Hohe er-
reicht. Bereits vor dem Kriege belief sich der festgestellte
und bezahlte Wildschaden im Reichsgebiet auf ruoml
2,5 Mill. RM, das waren etwa 10% des Wertes des erleg-
ten Wildes. Gegenwirtig dirfte der Schaden erheblich
hoher sein, so daBl mit zahlreichen Streitigkeiten auf dem
Gebiete des Wildschadensersalzes zu rechnen ist; wobel
in vielen Féllen nur geringfiigige Streitwerte in Frage
kommen.

Nach Art. 70 EG zum BGB kann die Landesgesetz-
gebung die Grundsitze vorschreiben, nach denen der
Wildschaden festzustellen ist. Das Reichsgesetz hatte den
Art. 70 EG zum BGB zwar aufgehoben, mit Gesetz Nr. 13
- der Militdrregierung — Deutschland amerikanisches Kon-
trollgebiet — (GVBL S. 217/1948) wurde aber das Reichs-
jagdgesetz nebst allen Anderungen und Durchfithrungs-
verordnungen beseitigt und gleichzeitig alle am 30. Januar
1933 giiltigen zwischenzeitlich aufgehobenen gesetzlichen
Bestimmungen auf dem Gebiete des Jagdwesens wieder in
Kraft gesetzt. Avt. 70 EG zum BGB ist daher bis zum In-
krafttreten des Bundesjagdgesetzes vom 28. November
1952, d. h. bis zum 1. April 1953 (§ 46 Abs. 1, Abs. 2 Nr. 1
des Bundesjagdgesetzes) weiterhin giiltig.

Fiiy die Zukunft sieht § 35 des Bundesjagdgesetzes
ein Feststellungsverfahren vor einer Verwaltungshehorde
(Vorverfahren) vor.

Zur Fesistellung des Wildschadens sind vor allem tat-
siichliche Erhebungen dariiber notwendig, welche Wild-
gattung den Schaden verursachte, an welchen Kultur-
pilanzen der Schaden angerichtet wurde, in welchem
Reifestadium die Pflanzen im Zeitpunk{ des Schadens
waren, auf welche Flidien sich der Schaden erstredst und
welche Ernteerwartung im Vergleich zu den unbeschidig-
ten Teilen des Grundstiickes zerstort wurde. Diese Erhe-
bhungen machen in vielen Fillen einen Augenschein am
Schadensorte erforderlich, der moglichst unmittelbar im
Anschluf an den Schadensfall durch einen geeigneten
Sachverstindigen zu erfolgen hat, da wichtige Spuren
{z.B. die, ob Schalenwild gem. Art.37 Abs. 1 Bayer. Jagd-
gesetz beteiligt war), sich rasch verwischen. Jfiir die end-
giiltige Festsetzung des Schadens wird es zudem oft
zweckméBig oder sogar notwendig sein, bis zum Beginn
der Ernte zuzuwarten. Dies hat zur Folge, daB zur Ernte-
zeit die Augenscheintermine wiederholt werden miissen.
Es kann nicht ausbleiben, daff sich die Termine zur
Erntezeit hdufen.
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Die bei der Durchfiihrung der gerichtlichen Verfah-
ren in den vielen Bagatellsachen gesammelten Erfalirun-
gen gaben AnlafB, mit dem Reichsjagdgesetz folgendes
Vorverfahren einzufiihren. Vom Kreisjigermeister he-
nannte Vertrauensleute wurden als sogenannte Wild-
schadensschéitzer bestellt, Die Oltspoli7eibcb61'de bei der
der Schaden binnen einer Ausschlufifrist von 5 Tagen an-
zumelden war, beraumte einen Schitzungslermin an, der

_entweder mit einem Zuriickweisungshescheid wegen ver-

spateter Anmeldung, mit einer Niederschrift iiber eine

glitliche Einigung der Beteiligten oder mit einem Vor-

bescheid iiber die Teststellung des Schadens abschlof.

Erst nach Durchfithrung des Vorverfahrens konnte
gerichtliche Klage erhoben werden. Das Klagerecht war
beschrinkt: .

a) Der Ersatzberechligte konnte nur auf Zahlung des
ither den Ieststellungshescheid hinaus veranlagten
Mehrbetrages und :

b) der Ersatzpflichtige nur auf Authebung des angc[och-
tenen Vorbescheides klagen.

Dieses Vorverfahren hat sich nach dém iibereinstim-
menden Urteil der Praxis bewihrt, denn es begiinstigte
eine schnelle und meist giitliche Abwicklung der gering-
fiigigen Schadensfille,

Es soll durch dieses Gesetz fitr Bayern wieder vor-
geschrieben werden. Die Gemeinden werden also nicht
mit neuen Aufgaben betraut. (Art. 85 Abs. 53 bhayer. Ver-
fassung ist nicht einschldgig.) Abgesehen davon kann die
Gemeindebehorde Gebiithren fiir ihre Amitshandlungen
nach dem Bayer. Kostengesetz erheben (Art. 5 des Ent-
wurfes). Sie erlangt dadurch eine ihrer Titigkeit an-
gemessene Entschidigung.

B.Zuden cinzelnen Bestimmungen ist fol-
gendeszu bemerken:

Art.1 Abs. 1:

Das Vorverfahren ist ProzeBvoraussetzung fiir die
gerichtliche Klage. Die Klage ist unzulissig, soldngc das
Verfahren nicht durchgefiihet wurde.

Abs 2: , .

Aus Griinden der Rechtssystematik ist es geboten,
eine Bestimmung iiber die Rechisnatur der gemeindlichen
Tatigkeit im Vorverfahren aunfzunehmen. Die Streitigkei-
ten in Wild- und Jagdschadenssachen sind &rtlich ver-
wurzelt. Thre sachgemiifie Bereinigung ist eine Orvdnungs-
aufgabe der ortlichen Gemeinschaft im Sinne des Art, 7
Gemeindeordnung. Es handelt sich daher um eine Titig-
keit im eigenen Wirkungskreis der Gemeinde. Dazu
kommt, daB die Gemeinde das Vorverfahren selbst be-
sorgen soll und auch im eigenen Ermessen handeln kann.
Die Staatsaufsicht kann sich auf die Rechtsaufsicht be-
schrinken. Fachaufsichtliche Weisungew iiber das Gesetz
und etwaige auf Grund des Art. 9 des Gesetzes erlassene
Vollzugsvorschrifien hinaus sind nicht veranlaBt. Art. 83
Abs. 1 der bayer. Verfassung steht der Zuteilung als Auf-
gabe im eigenen Wirkungskreis der Gemeinde nicht ent-
gegen. Der Katalog des Art. 85 BY ist nicht erschopfend.

Art. 2 Abs. 5

Zur Vermeidung von Zweifeln erscheint es notwendig,
im Gesetz selbst darauf hinzuweisen, dafl sich die Betei-
ligten ohne Inanspruchnahme der Gemeindeverwaltungs-
behérde einigen kdnnen. Diese nichstliegende, einfachste
und kostensparende Art der Schadensregelung soll durch
das Gesetz nicht heriihrt werden.

Art 6:

Nach § 801 ZPO kann die Landesgesetzgebung beson-
dere Vollsireckungstitel zulassen. Von dieser Ermachti-
gung soll Gebrauch gemacht werden, um ‘das Verfalreu
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in Wild- und Jagdschadenssachen zu vereinfachen und zu
beschleunigen. Das gemeindliche Vorverfahren soll vom
Gericht geringfiigige Streitigkeiten fernhalten. Es ist da-
her geboten, die in diesem Verfahren ergehenden Be-
scheide fiir vollstreckbar zu erklidren, wenn die Notfrist
zur Erhebung der gerichilichen Klage verstrichen ist. Die
vollstreckbare Ausfertigung der Niederschrift und des
Vorbescheides soll nach den Vorschriften der Zivilprozef-
ordnung durch den Urkundsbeamten der Geschiftssielle
des Amtsgerichtes erteilt werden, das fiir die Klage nach

Art. 7 zustdndig ist und auch im iibrigen werden die Be-’

stimmungen der Zivilprozeflordnung iiber die Zwangsvoll-
streckung angewendet. .

Art. 7:

Die im Vorverfahren ergehenden Bescheide sind
durch Rechtsmittel des Verwaltungsverfahrens nicht an-
fechtbar. Gegen sie ist nur die an eine Notfrist gebun-
dene Klage moglich.

Die Zuriickweisung formell ungeniigender Bescheide
an die Gemeindeverwaltungsbehorden soll die Uber-
wachung der Schitzer erleichtern und die Gemeindever-
waltungshehorden erziehen, sorgfiltig zu arbeiten.

Art §s:

Eine wesentliche Bedeutung kommt sowohl im Vor-
verfahren als auch im gervichtlichen Verfahren den Wild-
schadensschitzern zu. Sie sind als amtlich bestellte und
iiberwachte Sachverstindige anzusehen. Die Wildscha-
densschitzer werden:nach Anhoren der landwirtschaft-
lichen Berufsvertretung und des Jagdbeirates von der
Kreisverwaltungsbehorde bestellt. Dadurch ist Gewshr
gegeben, daff bei der Auswahl der Schiitzleute keine ein-
seitigen Interessenvertreter -zum Zuge kommen, sondern
dafl das Hauptgewicht auf Fachkenntnisse und Unbeschol-
tenheit gelegt wird. ’

Der Kreisverwaltungsbehorde als der unteren all-
gemeinen Verwaltungsbehdrde obliegt es, die Schiitzer zu
verpflichten und laufend geeignet zu iiberwachen. Die
im Reichsjagdgesetz vorgesehene Bestellung auf be-
stimmte Zeit erschien nicht zweckméfig, da kein Anlal}
besteht, einen Schitzer, der sich bewihrt und gut ein-
gearbeitet hat, nach Ablauf einer kurz bemessenen Ar-
beitszeit wieder aus dem Dienst zu entfernen, die Ent-
hebung ist jedoch jederzeit notwendig, wenn sich ergeben
sollte, daB eine ungeeignete und nicht einwandfrei arbei-
tende Person als Schitzer aufgestellt wurde.




